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1 Johdanto

IImatar Paltamo Oy suunnittelee kahta tuulivoimapuistoa Kainuun maakunnan eteldosaan, Puolangan ja
Paltamon kuntien alueelle (Kuva 1). Takiankankaan tuulivoimapuisto sijoittuu koillisreunastaan osittain
Joutensuon Natura-alueelle (FI1200306, SAC, Kuva 2). Alue on liitetty Natura 2000 -verkostoon
luontodirektiivin mukaisena alueena (SAC = Special Areas of Conservation). Tassd asianmukaisessa Natura-
arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia Joutensuon Natura-alueen suojeluarvoille, ekologiselle
rakenteelle ja koskemattomuudelle.

Natura-arviointi on Natura-arvioinnin menettelyn toinen vaihe, jossa arvioidaan vaikutuksia Joutensuon
Natura-alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventavat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin on laatinut
FM biologi Titta Makkonen FCG Finnish Consulting Group Oy:sta.

Arvioinnit on laadittu asiantuntija-arviointina alueelta olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysaineistoihin
seka tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin aineistoihin ja selvityksiin perustuen.

2 Hankkeen kuvaus

Hankkeessa suunnitellaan enintddn 52 uuden tuulivoimalan rakentamista (Kuvat 3-6). Suunniteltujen
voimaloiden kokonaiskorkeus on enintdaan 350 metrid ja yksikkdteho on noin 6—10 MW. Koko hankkeen
kokonaisteho on arviolta noin 312-520 MW.

Hanke muodostuu Hukkalansalon ja Takiankankaan tuulivoimapuistoalueista seka hankkeen vaatimasta
sahkodnsiirrosta. Hankkeen tuulivoimapuistoalueet sijoittuvat padosin Paltamon kunnan alueelle, aivan
kunnanrajan tuntumaan. Hukkalansalon aivan luoteisin karki sijoittuu Puolangan kunnan alueelle. Puolangan
kunnan puolelle sijoittuvasta osa-alueesta kdytetaan alueella sijaitsevan vaaran mukaisesti nimea
Julkuvaara, mikali tama on tarpeen erottaa Paltamon puolen osa-alueesta. Takiankankaan ldnsiosa rajautuu
Vaalan kunnanrajaan, pieni osa rajauksen pohjoiskarjessa myds Puolangan kunnanrajaan.

Paltamon keskustaajama sijaitsee hankkeen tuulivoimapuistoalueiden kaakkoispuolella, Iahimmilldan noin
kahdeksan kilometrin etaisyydelle Hukkalansalon aluerajauksesta. Alle 30 km:n etdisyydelld hankkeen
tuulivoimapuistoalueista sijaitsee lisaksi Vaalan ja Ristijarven keskustaajamat seka Kajaanin keskusta. Hanke
kattaa kokonaisuudessaan noin 8320 hehtaarin laajuisen alan, josta Takiankankaan osuus on 4 876 ha ja
Hukkalansalon 3 444 ha. Hankkeen tuulivoimapuistoalueet ovat metsadtalousaluetta ja maa-alat ovat paaosin
yksityisten maanomistajien omistuksessa.

Hankkeen sahkonsiirtoa varten tuulivoimapuistojen alueille rakennetaan muuntoasemat. Hankkeen
tuulivoimapuistoissa tuotettu sahko on tarkoitus siirtda valtakunnanverkkoon ensisijaisesti Takiankankaan
alueelle rakennettavan uuden sahkéaseman kautta (Kuva 7). Toisena vaihtoehtona tarkastellaan liittymista
noin 33 km etaisyydella sijaitsevaan Nuojuankankaan sahkéasemaan. Sahkonsiirron ratkaisut tarkentuvat
hankkeen jatkosuunnittelussa.
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Kuva 2.

Natura-alueiden sijainti 10 kilometrin sdteelld Takiankankaan-Hukkalansalon hankealueesta.
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Hankevaihtoehdot on esitetty kuvissa 3-6. Takiankankaan hankealueen osalta VE1 ja VE3 ovat samanlaiset,
ja keskendan samanlaisissa VE2 ja VE4 vaihtoehdoissa on kaksi voimalaa vahemman verrattuna VE1 ja VE3.

VEO

VE1

VE2

VE3

VE4

Tuulivoimalat

Uusia tuulivoimaloita ei toteuteta, vastaava sshkomaara tuotetaan muilla keinoilla.

Tuulivoimalat

Hankkeessa rakennetaan yhteensa enintaan 52 uutta tuulivoimalaa. Voimaloista 31
kpl sijoittuu Takiankankaan alueelle ja 21 kpl Hukkalansalon alueelle.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 350 metria.

Tuulivoimalat

Hankkeessa rakennetaan yhteensa enintadn 50 uutta tuulivoimalaa. Voimaloista 29
kpl sijoittuu Takiankankaan alueelle ja 21 kpl Hukkalansalon alueelle.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 350 metria.

Tuulivoimalat

Hankkeessa rakennetaan yhteensa enintdan 49 uutta tuulivoimalaa. Voimaloista 31
kpl sijoittuu Takankankaan alueelle ja 18 kpl Hukkalansalon alueelle.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintdan 350 metria.

Tuulivoimalat

Hankkeessa rakennetaan yhteensa enintaan 47 uutta tuulivoimalaa. Voimaloista 29
kpl sijoittuu Takankankaan alueelle ja 18 kpl Hukkalansalon alueelle.
Tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintaan 350 metria.
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Kuva 3.  Hukkalansalo-Takiankankaan hankevaihtoehto 1.

e Tuulivoimalaitos, VE 2
] Hukkalansalo
[] Takiankangas

_ _ Suunnitellut
sahkonsiirtovaihtoehdot

Tiesto
—— Uusi tie
—— Parannettava tie

Mahdollinen kiviaineksen
- ottopaikka

Alustavasti suunnitellut
.

sahkoasemat
© MML taustakartta, Esni Finland

Kuva 4.  Hukkalansalo-Takiankankaan hankevaihtoehto 2.
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Kuva 5. Hukkalansalo-Takiankankaan hankevaihtoehto 3.
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Kuva 6.  Hukkalansalo-Takiankankaan hankevaihtoehto 4.
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Hankkeen tuulivoimapuistojen alueella tuotetun sahkon siirtdmiseksi valtakunnan verkkoon on
tarkasteltavana kaksi vaihtoehtoa:

Sahkonsiirto

SVE 1 Sahkonsiirtoa varten rakennetaan Hukkalansalon tuulivoimapuistoalueelta 110 kV
voimajohto Takiankankaan alueelle. Hukkalansalon ja Takiankankaan valisen 110 kV
voimajohdon reitille on kaksi vaihtoehtoa; VEA kulkee Osmankajarven eteldpuolitse ja
VEB Osmankajarven pohjoispuolitse. VEA:n pituus on noin 13 km ja VEB:n noin 16 km.
VEB kulkee noin seitseman kilometrin matkan olemassa olevan Fingridin Nuojua-
Seitenoikea 220 kV voimajohdon rinnalla. VEA sijoittuu kokonaisuudessaan uuteen
johtokatuun. Tuulivoimapuistoissa tuotettu sahko siirrettaisiin valtakunnanverkkoon
Fingridin Nuojuankankaan ja Seitenoikean valille rakennettavan uuden 400 kV+110 kV
linjan varrelle suunnitellun 400 kV sdhkéaseman kautta. Kyseinen sahkdasema sijoittuisi
alustavien suunnitelmien mukaan Takiankankaan hankealueen pohjoisosaan.

SVE 2 Takiankankaan ja Hukkalansalon vélinen sahkonsiirto tapahtuisi kuten on kuvattu
vaihtoehdossa SVE 1. Tuulivoimapuistoissa tuotettu sahko siirrettaisiin
valtakunnanverkkoon Takiankankaan alueelta noin 35 kilometrin pituisella 400 kV
voimajohdolla Fingridin Nuojuan sahkdaseman kautta. Uusi voimajohto sijoittuisi
valtaosin (n. 30 km:n matkan) Fingridin 220 kV:n Nuojua -Seitenoikea voimajohdon
rinnalle, sen eteldapuolelle. Voimajohdon reitti tarkentuu jatkosuunnittelussa.

_______

VAALA

[ Hukkalansalo
[ Takiankangas

Fingridin Nuojua-Seitenoikea 220 kV voimajohto
= = = Suunniteltu séhkonsiirto

© MML taustakartta 2022, Esni Finland
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-

Kuva 7. Hukkalansalo-Takiankankaan suunniteltu sdhkénsiirto
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2.1 Muut ldhialueen hankkeet ja suunnitelmat

Takiankangas-Hukkalansalon ldheisyyteen sijoittuu muita tuulivoimahankkeita (Taulukko 1, Kuva 8), jotka
tulee huomioida tuulivoimapuistohankkeen Natura-vaikutusten arvioinnissa. Muut tuulivoimahankkeet
otetaan huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin mahdollisia yhteisvaikutuksia
arvioidaan voivan aiheutua.

Taulukko 1. Muut tuulivoimahankkeet 30 km sdteelld suunnitelluista tuulivoimalaitoksista. Etdisyys on
ilmoitettu hankkeen ldhemmdn tuulivoimapuistoalueen voimalaan

Etaisyys km (VE 1
Voimalat Tila 4 (

tuulivoimaloista)

Tuulivoimahankkeet, etdisyys alle 30 kilometria

1 Turkkiselka Kaavoitus 0,3 km Vaala

2 Varsavaara YVA/Kaava 3,3 km Paltamo

3 Hietavaara YVA/Kaava 5,5 km Puolanka

4 Koirakangas YVA/Kaava 9,3 km Puolanka

5 Haarasuonkangas YVA/Kaava 9,3 km Vaala

6 Valkeisvaara Suunnitteilla 14 km Paltamo

7 Ukonkangas YVA/Kaava 14 km Puolanka

8  Pieni-Paljakka YVA/Kaava 17,1 km ;;_‘:;'?nka/ Rist

9 Hirvivaara-Murtiovaara Suunnitteilla 18 km Puolanka

10 Lumivaara Energiequelle Rakenteilla 27,5 km Hyrynsalmi

11 Lumivaara Prokon Luvitettu 28,5 km Hyrynsalmi
FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
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Kuva 8 Muut tuulivoimahankkeet Takiankankaan-Hukkalansalon hankkeen tuulivoimaloiden Idheisyy-
dessd, 30 kilometrin sdteelld.

3 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioinnissa on
osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tasta syysta asianmukainen
arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittavan hyvin perusteltu, jotta voidaan osoittaa haitallisten
vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella (Euroopan komissio
2021).

3.1 Menettelyvaiheet

Natura -menettelyssa on kolme padavaihetta, jotka on sdaadetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4 kohdassa
(Euroopan komissio 2021):

3.1.1 Ensimmadinen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmadinen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetaan, liittyyko
suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kaytt6on tai onko se tarpeellinen alueen kdyton

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
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kannalta, ja jos ndin ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erikseen tai yhdessa
muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta. Selvitys on
ennakkoarviointivaihe, joka yleenséa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

3.1.2 Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todennékoisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa arvioidaan
suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessa muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa)
vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventdvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella.

Natura-arvioinnista sdddetaan luonnonsuojelulaissa (9/2023, § 35 ja § 39) seka luontodirektiivin 6. artiklassa.
Luonnonsuojelulain 35 §:ssa sdadetdan, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistaan tai yhdessa muiden
hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todennakdisesti merkittavasti heikentda Natura 2000 -verkostoon
sisdllytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon siséllytetty, on hankkeen
toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:
1. Keratdan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta.

2. Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa.

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen
koskemattomuuteen.

4. Tarkastellaan lieventavia toimenpiteita ja seurantaa.

Kolmas vaihe: Poikkeaminen 6 artiklan 3 kohdasta tietyin edellytyksin. Menettelyn kolmanteen vaiheeseen
mennadn ainoastaan silloin, jos suunnitelman tai hankkeen toteuttaja katsoo arvioinnin kielteisesta
tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke olisi edelleen toteutettava erittdin tarkedn yleisen edun
kannalta pakottavista syistd. Tama on mahdollista vain, jos vaihtoehtoisia ratkaisuja ei ole, erittdin tarkean
yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat asianmukaisesti perusteltuja ja jos toteutetaan asianmukaisia
korvaavia toimenpiteita sen varmistamiseksi, ettd Natura 2000-verkoston yleinen kokonaisuus sdilyy
yhtenaisena.
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kannalta?
E
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menettely
(" Onko ihmisen ter y tai turvalli 1 Kylla
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L suotuisia vaikutuksia ymparistddn?
v
Suunnitelma tai hanke
Tulos vog:;n! hyvaksya, jos Voidaan
oteutetaan hyvaksya
korvaavat
toimenpiteet ja ne on
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Kuva 9. Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan
komissio 2021).

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www. fcg. fi 12/27



FCG.

4 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

4.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin Natura-tietolomakkeen (199609), valtion suojelualueiden
biotooppikuvioiden (Metsahallitus 2022) ja lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 2022, Takiankankaan-
Hukkalansalon hankkeen luontoselvitykset) pohjalta.

Ty0Ossa on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelmdohjeet).

Arvioinnissa on tukeuduttu myds arvioinnin tekijoiden asiantuntemukseen suojeluperusteissa mainittujen
lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydesta ja edustavuudesta.

4.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytaan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin.
Luonnonarvot ilmenevit Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e  SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e  SAC—alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen I lintulajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajistoon.
SPA-alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eika luontodirektiivin liitteen Il lajeihin, vaikka
ne Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida vaikutuksia lintudirektiivin
mukaiseen lajistoon.

Alueen koskemattomuuden turvaaminen voi edellyttad, ettd Natura-arvioinnissa tarkastellaan myos muita
kuin suojelun perusteena mainittuja luontotyyppeja tai lajeja. Natura-alueen koskemattomuudella
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitda alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Joskus
suorien Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten lisdksi suunnitellulla toiminnalla voi olla
myos valillisid, monimutkaisempien vaikutusketjujen kautta suojeluperusteisiin ulottuvia vaikutuksia, koska
alueen suojelun perusteena olevat lajit ja luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa muiden lajien ja
luontotyyppien seka fyysisen ympariston kanssa. Taten voi olla tarpeen kohdentaa Natura-arviointi myos
muihin kyseisen alueen tietolomakkeissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajeihin, mikali niihin kohdistuvat
vaikutukset voivat olla merkittavia ja ulottuvat edelleen Natura-alueen suojeluperusteisiin (Makela & Salo
2021).

Natura-arviointivelvollisuuden ulkopuolelle Suomessa jaavat susi, karhu ja ilves, joille Suomella on
jasenyysneuvotteluissa sovittu poikkeukset luontodirektiivin velvoitteista.

FCG Finnish Consulting Osmontie 34 010 4090
Group Oy 00601 Helsinki www . fcg. fi 13/27



FCG.

4.3 Arvioinnin kriteerit
4.3.1 Alueen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisdllytettyjen alueiden tavoitteena on yllapitda luontotyyppien ja lajien suojelutason
sdilymista suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen ja luontotyyppien herkkyys vaikutuksille.

4.3.2 Vaikutusten suuruus ja todenndkoisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maarittaa
selkeitd rajoja, silla lajin tai luontotyypin suojelutason sailyminen suotuisana riippuu luontotyypin/lajin
yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakaumasta seka
luontotyypin/lajin yleisyydestd/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Taman vuoksi vaikutuksen
suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.

Vaikutusten todennakoisyyttd on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittdin todennékéinen,
todenndkoinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakdinen seka erittdin epatodennakdinen.

4.3.3 Vaikutusten merkittavyys

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti
heikentyvat. Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sdannokset)
todetaan, ettd vaikutusten merkittavyys on kuitenkin madritettava suhteessa suunnitelman tai hankkeen
kohteena olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon
alueen suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, etta vaikutus on epdvarma, suunnitelma myos heikentaa
merkittavasti Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).

Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

e Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa.

e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien lajien tai
elinympdristdjen esiintyminen ja lisdéantyminen alueella ole pitkalla aikavalilla mahdollista.

e Hanke heikentda olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain haviavat hankkeen johdosta.

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit havidvat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suuruusluokan
perusteella seuraavia luokkia kayttden: erittdin suuret vaikutukset, suuret vaikutukset, kohtalaiset
vaikutukset, vahaiset vaikutukset ja ei vaikutuksia. Ndistd merkittdvia vaikutuksia ovat erittdin suuret ja
suuret vaikutukset. Vaikutusten arvioinnissa kdytettiin myds apuna Byronin (2000) esitysta vaikutusten
merkittavyyden luokituksesta (Taulukko 2).

Taulukko 2. Vaikutusten merkittévyyden luokitus (Byron 2000).

Vahidinen vaikutus
Paikallisesti arvokkaan alueen
luontotyyppien toiminnan
heikkeneminen tai lajien
menetys, palautuu nopeasti
vaikutuksen paatyttya

Kohtalainen vaikutus

Kansallisesti merkittavan lajin pysyva
menetys elinympariston,
havittamisen tai hdirinnan myota.

Merkittava vaikutus
Elinympariston kyky yllapitaa
kansainvalisesti arvokasta
luontotyyppia ja sen lajistoa
menetetdan pysyvasti.

Haitallinen vaikutus alueen eheyteen,
missa alueen eheydelld tarkoitetaan

Kansainvalisesti tai kansallisesti
tarkedn alueen haavoittuminen siten,

Vaikutus kohdistuu ainoastaan
pieneen osaan paikallisesti
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sitd ekologista rakennetta ja
toimintaa, joka yllapitaa alueen
luontotyyppeja, luontotyyppien
muodostamia kokonaisuuksia seka
lajien populaatioita

ettd se vaarantaa alueen kyvyn
yllapitaa luontotyyppeja ja lajeja,
joiden perusteella alue on suojeltu.
Palautuu osittain tai kokonaan kun
vaikutus lakkaa.

arvokkaasta alueesta ja
sellaisella voimakkuudella, etta
ekosysteemien avaintoiminnot
sdilyvat.

Suojellun tai kansallisesti tarkean
harvinaisen lajin pysyva menetys sen

Vaikutus kohdistuu ainoastaan
pieneen osaan kansallisesti

kasvupaikan menettamisen,
havittamisen tai hdirinnan myota

arvokkaasta alueesta ja sellaisella
voimakkuudella, ettd ekosysteemien
toiminnalle ominaiset avaintoiminnot

sailyvat.
Luonto- tai lintudirektiivissd mainitun | Pysyva luontoarvojen menetys muulla
luontotyypin tai lajin pysyva menetys - | alueella, jolla on merkitysta

luonnonsuojelun kannalta.

Kansallisesti merkittavan alueen
niiden resurssien menetys, joiden
perusteella alue on suojeltu.

Vaikutusten merkittavyydestd voidaan todeta, ettd mikali suunnitelma tai hanke tuottaa suuren merkittavan
vaikutuksen luontotyypille tai lajille, niin vaikutukset ovat merkittdvasti suojeluperusteita heikentavia.
Talléin suunnitelma tai hanke heikentda luontotyyppia tai lajia siten, etta luontotyyppi tai laji haviaa pitkalla
tai lyhyella aikavalilla.

4.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti (Byron
2000):

e  Pysyva —vaikutukset, jotka jatkuvat yli yhden ihmissukupolven (>25 vuotta).
e  Viliaikainen — vaikutuksen kesto vdhemman kuin 25 vuotta.

e  Pitkdaikainen - vaikutuksen kesto 15-25 vuotta.

o  Keskipitka — vaikutuksen kesto 5—15 vuotta.

e Lyhytaikainen — vaikutuksen kesto alle 5 vuotta.

4.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittdisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdksi on arvioitava hankkeen vaikutukset
Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika
se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella
todetaan, ovatko vaikutukset merkittavia. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta m&aras, ettd viranomaiset
saavat hyvaksya hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siita, etta se "ei vaikuta kyseisen alueen
koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjdnd
olemista". Talldin on kyse siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkallakin
tahtayksella sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat ” mainittavasti supistu
ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvdt kehittymdédén suotuisasti tai véhintddn sdilymddn nykyiselld
tasollaan”.

Tama korostaa, ettd hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sdilya elinkelpoisena. My6s niiden luontotyyppien ja lajien
kantojen taytyy sailya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.
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Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm.:

e elinpiirit

e ruokailu- ja pesiméaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
e ekologiset prosessit

e populaatiot

Natura-alueen eheyden yhteydessa on huomioitavaa, etta vaikka hankkeen tai suunnitelman vaikutukset
eivat olisi mihinkdan suojeluperusteena olevaan luontotyyppiin tai lajiin yksinddn merkittavia, vahaiset tai
kohtalaiset vaikutukset moneen luontotyyppiin tai lajiin saattavat vaikuttaa alueen ekologiseen
rakenteeseen ja toimintaan kokonaisuutena. Vaikutusten ei myos tarvitse kohdistua suoraan alueen
arvokkaisiin luontotyyppeihin tai lajeihin ollakseen merkittavia, silla ne voivat kohdistua esim. alueen
hydrologiaan tai tavanomaisiin lajeihin ja vaikuttaa tata kautta valillisesti suojeluperusteina oleviin
luontotyyppeihin ja/tai lajeihin (S6derman 2003).

Vaikutusten merkittdvyyden arviointi alueen eheyden kannalta on esitetty taulukossa 2.

Taulukko 3. Vaikutusten merkittévyyden arviointi alueen eheyden kannalta (Byron 2000, S6dermanin 2003
mukaan).

Vaikutuksen merkittavyys | Kriteerit

Merkittévd kielteinen Hanke tai suunnitelma vaikuttaa haitallisesti alueen eheyteen, sen yhtendiseen
vaikutus ekologiseen rakenteeseen ja toimintaan, joka yllapitaa elinymparistoja ja
populaatioita, joita varten alue on luokiteltu.

Kohtalaisen kielteinen Hanke tai suunnitelma ei vaikuta haitallisesti alueen eheyteen, mutta vaikutus
vaikutus on todenndkdisesti merkittava alueen yksittdisiin elinymparistoihin tai lajeihin.
Vihdinen kielteinen Kumpikaan ylld olevista tapauksista ei toteudu, mutta vahdiset kielteiset
vaikutus vaikutukset ovat ilmeisia.

Myénteinen vaikutus Hanke tai suunnitelma lisda luonnon monimuotoisuutta, esimerkiksi luodaan

kaytavia eristyneiden alueiden valilla tai aluetta kunnostetaan tai
ennallistetaan.

Ei vaikutuksia Vaikutuksia ei ole huomattavissa kielteiseen tai positiiviseen suuntaan.

4.4 Yhteisvaikutukset

Yhteisvaikutuksia arviointi koskee niitda suunnitelmia tai hankkeita, jotka on jo toteutettu tai hyvaksytty
mutta vield kesken tai joista on tehty lupahakemus. Arvioinnissa on huomioitu kaikentyyppiset suunnitelmat
tai hankkeet, jotka voivat yhdessa tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa aiheuttaa merkittavia
vaikutuksia. Tallaisia ovat seudun muut tuulivoimahankkeet.

4.5 Tuulivoimahankkeiden yleiset vaikutusmekanismit ja vaikutusalue
4.5.1 Suorat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustditd varten puusto noin hehtaarin
laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien molemmin
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puolin, ja my0ds parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poistamaan. Rakentamisaikana
rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltotieston ldhialueiden kasvillisuus muuttuu
avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen lisddntyminen suosii avoimiin ympaérist6ihin
sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat ominaisuuksiltaan jossain maarin pysyvia, silld toiminnan
loputtua, maisemoinnin jidlkeen alueelle tyypillinen lajisto ei kovin nopeasti tdysin palaudu, johtuen
muutoksista kivenndismaan maaperan ominaisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti)
ja vesitaloudessa (tiepenkereet). Rakennustdiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille, joten
rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld ei ole suoraa pinta-alavaikutusta Natura-alueen luontotyyppeihin ja
siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Joutensuon SAC-alueen suojeluperusteena ovat vain alueella esiintyvat luontotyypit, eikd mahdollisia lintuihin
kohdistuvia vaikutuksia tule arvioida tdssd Natura-arvioinnissa. SPA-alueiksi perustetuilla Natura-alueilla
arvioitaisiin myds hankkeen vaikutukset linnustoon, joita ovat mm. tormayskuolleisuus ja rakentamisaikainen
hdirié. Linnustoon voi kohdistua estevaikutusta seka hairintdvaikutusta muun muassa melun, visuaalisten
arsykkeiden ja reunavaikutuksen lisddantymisen vuoksi, ja hairion maantieteellinen laajuus riippuu
tarkasteltavasta lintulajista. Habitaatin menetys, laadun huononeminen tai pirstoutuminen voivat vaikuttaa
etenkin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu Natura-aluetta laajemmalle (mm. Meller, 2017; Rydell ym., 2017;
Shaffer & Buhl, 2016; Pearce-Higgins ym., 2009).

Linnuston lisdksi tuulivoimahankkeen héirié- ja estevaikutuksia seka elinymparistja muuttavia vaikutuksia voi
kohdistua myds muuhun eldimistdon, jolla on laaja elinpiiri ja ne saattavat liikkua ravinnonhakumatkoillaan
kaukanakin niiden lisddantymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Hairintavaikutus voi ulottua keskikokoisilla
elaimilld useiden satojen metrien padhan (topucki ym. 2017).

Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava huomioon myds luonnonsuojelualueilla sekd Natura-alueilla,
jotka on tarkoitus perustaa luonnonsuojelualueiksi. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu saattaa karkottaa
hairioherkimpia eldaimia kauemmas voimaloiden ymparistésta. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein
melko alhaista ympariston taustadaniin suhteutettuna, mutta eri &danitaajuuksien hairidvaikutuksia
eldimistdon ei tunneta riittavan hyvin. Valtioneuvoston asetuksen mukaan virkistysalueilla ja yleiselle kdytolle
erityisen tarkeilla luonnonsuojelualueilla paivdaajan ohjearvoa 45 dB(a) sovelletaan my6s y6lla, mikali aluetta
ei kayteta oleskeluun ja luonnon havainnointiin myos yodaikaan, jolloin sovellettaisiin yoohjearvoa (40 dB).
Ympadristdministerié on maaritellyt luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi
40 dB. Melutason ohjearvoja noudatetaan alueiden virkistyskadyttdjana toimivan ihmisen nakdkulmasta, eika
se varsinaisesti koske alueen eldimistda. Tuulivoimaloista aiheutuvan melun kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu
enimmilldan noin 1,0 km etdisyydelle voimaloista. Melun kantautumiseen vaikuttavat vaimentavasti monet
ymparistotekijat seka tuulivoimalan korkeus ja lahtémelutaso.

4.5.2 Valilliset vaikutukset

Rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teillda voi olla valillisia vaikutuksia luontotyyppeihin ja niille ominaiseen
kasvilajistoon hydrologisten muutosten vuoksi, mikali rakenteet sijoittuvat Natura-alueelle tai sen
Iaheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa rakenteiden alapuolelle,
mutta kdytdannossd suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden lahiymparistoon, korkeintaan satojen
metrien paahan. Tuulivoimahankkeiden vaikutukset Natura-alueen kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin eivat
yleensa ulotu kauas rakennuspaikoilta.

Jos tuulivoimapuistosta aiheutuu vaikutuksia Natura-alueelle, ajoittuvat ne hankkeen rakentamisen ja
toiminnan sekd tuulivoimaloiden purkamisen ajalle. Tuulivoimahankkeissa vyleisesti merkittavimmat
vaikutukset (esim. hairio- ja estevaikutukset) ulottuvat mahdollisesti laajalle alueelle ja tuulivoimapuiston
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koko toiminnan ajalle. Yleensd eri tuulivoimahankkeiden mahdolliset yhteisvaikutukset kohdistuvat
linnustoon ja eldimistdon, joten niihin voivat vaikuttaa eri tuulipuistojen rakentamisen, kdyton ja purkamisen
aikaiset vaikutukset yhdessa ja erikseen. Kuitenkin Joutensuon suojeluperusteena on vain kasvillisuuteen
perustuvia luontotyyppeja, ja kasvillisuuteen kohdistuvat vililliset vaikutukset ovat sen sijaan usein paikallisia
ja ilmenevat voimakkaimmin hankkeen rakennusvaiheen aikana, joskin hydrologiset vaikutukset voivat sdilya
pitkadnkin tuulivoimapuiston toiminnan jo loputtua.

4.5.3 Sahkonsiirron vaikutusmekanismit

Voimajohtorakentamisessa tyypillisid luontovaikutuksia ovat luontotyyppien ominaispiirteiden muutokset
leventyvin johtoalueen ja / tai uuden maastokdytdvan puuston raivauksen myota ja paikalliset
kasvupaikkatyyppimenetykset pylvaspaikoilla. Linnuston ja muun héiriéherkan lajiston kannalta
voimajohtorakentamisen tyypillisia vaikutuksia ovat rakentamisaikainen hairidvaikutus herkdn
lisddntymiskauden aikana, mahdolliset elinymparistdjen muutokset ja linnuston térmaysriskin kasvu.
Joutensuon suojelun perusteena ei ole eldin- tai lintulajeja, jolloin vaikutuksia sdhkdnsiirron rakentamisesta
voi kohdistua vain kasvillisuuteen puuston raivauksen ja pylvaspaikkojen perustamisen myota.

4.6 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epavarmuustekijoitd on melko
vahan, silld 1dhtotietojen perusteella alueen luonnonarvojen sijoittuminen tunnetaan hyvin, eivatka
tuulivoiman vaikutukset lahtdkohtaisesti ylla kauas.

5 Joutensuon Natura-alue (FI1200306, SAC)

5.1 Natura-alueen kuvaus

Joutensuo on edustava avorimpinen Pohjois-Pohjanmaan aapasuo, jonka keskelld on korkeiden
rahkamattdisten janteiden reunustamia vetisia rimpia seka lampia. Suon kaakkoisosassa on laajalti
rimpipintaista karua saranevaa. Laiteilla on lyhytkortisia nevoja ja nevarameita, ja myos ohutturpeisia
tupasvilla- ja rahkarameita on laajalti. Luoteisosassa on Joutenpuron latvoilla keskiravinteisuutta.
Joutenpuron latvoilla on ojituksia, jotka ovat hieman kuivattaneet suon luoteisnurkkaa. Joutensuo on hyva
lintusuo, jonka runsaaseen pesimalajistoon kuuluvat mm. kaakkuri, joutsen, metsdhanhi, sinisuohaukka,
kurki, jankakurppa sekad muita kahlaajia ja vesilintuja.

Kaikki tietolomakkeen taulukoissa 3.1 ja 3.2 mainitut luontotyypit ja lajit (lukuun ottamatta
edustavuudeltaan luokkaan D luokiteltuja luontotyyppeja ja populaation merkittavyyden osalta luokkaan D
luokiteltuja lajeja) kuuluvat alueen suojeluperusteisiin ja kaikkien niiden suojelutavoitteena on vahintaankin
alueen merkityksen sailyttaminen osana verkostoa. Lisdksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan
seuraavia tavoitteita: Alueella vallitseva luontotyyppien ja lajien seka niiden elinymparistdjen tila sailytetdan
turvaamalla luonnon omien prosessien mukainen kehitys.

Joutensuo rajoittuu luode-kaakkosuuntaisiin mataliin moreeniselanteisiin (Haikio ym. 1993). Keskiosa on
hyvin tasaista. Suon vedet purkautuvat Hepopuron kautta kaakkoon Kangasjokeen. Luoteislaidalla vesien
purkautumissuunta on Joutenpuroa pitkin luoteeseen Rydjonpuroon.
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5.2 Suojelun toteutuskeinot

Joutensuo on valtakunnallisen soidensuojelun perusohjelman kohde, jonka suojelu on toteutettu

luonnonsuojelulain ja vesilain nojalla.

5.3 Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Joutensuon Natura-alueella esiintyy kolme Natura-luontotyyppia (Taulukko 4), joista kaikki ovat priorisoituja.
Suurin osa Natura-alueen madaritetyistd luontotyypeistd on aapasoita (189 ha) Natura-alueen kokonaispinta-
alan ollessa 264 ha. Suojeltavien luontotyyppien sijainti on esitetty kuvissa 10-11. Kuvissa ndkyvat myos
inventoidut kuviot Natura-alueen koillispuolella sijaitsevalta Pieni Joutensuolta. Vain Natura-alueen
rajauksen sisdapuolella olevat luontotyyppikuviot ovat Joutensuon suojelun peruste, ja esimerkiksi Pieni
Joutensuolla sijaitsevat lettokuviot eivat ole merkittavia tdman Natura-arvioinnin kannalta.

Taulukko 4. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut luontodirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset
luontotyypit, niiden peittdvyys, edustavuus sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (4/2015)
mukaan. Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen luontotyypin suojelulle.
Priorisoidut luontotyypit lihavoituna.

Natura-luontotyyppi Koodi Pinta-ala (ha) Edustavuus Yleisarviointi
Aapasuot (*) 7310 189 Erinomainen Tarkea
Luonnonmetsat (*) 9010 2 Merkittava Merkittava
Puustoiset suot (*) 91DO0 24 Hyva Tarkea
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Kuva 11. Joutensuon Natura-alueen suojelun perusteena olevien luontotyyppien sijoittuminen toisen

luontotyypin osalta.
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5.4 Luontodirektiivin liitteen Il lajit

Natura-alueen suojeluperusteena ei ole Luontodirektiivin liitteen Il lajeja.
5.5 Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit

Natura -tietolomakkeen taulukossa 3.3. (Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit) todetut lajit ovat mm. soilla ja
vesistoissa viihtyvid lintuja: jouhisorsa (Anas acuta), metsahanhi (Anser fabalis), tukkasotka (Aythya fuligula),
sinisuohaukka (Circus cyaneus), suomenselkalokki (Larus fuscus fuscus), keltavastarakki (Motacilla flava) ja
suokukko (Philomachus pugnax). Kyseiset lajit eivat ole alueen suojelun perusteena, eiviatkd muodosta
sellaista vuorovaikutussuhdetta Joutensuon suojelun perusteena olevien luontotyyppien kanssa, etta
Natura-arviointivelvollisuuden voitaisi katsoa koskevan néita lajeja (perustelut kpl 4.2).

5.6 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin

Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimahankkeen mahdolliset vaikutukset Joutensuon Natura-alueeseen
ovat ainoastaan valillisia, silla tuulivoimaloita, teita tai séhkonsiirtoreitteja ei rakenneta Natura-alueelle.
Joutensuon Natura-alueen rajaa lahimmat tuulivoimapuiston rakenteet ovat noin 110 metrin paassa
sijaitseva sahkonsiirto VE2 -reitti ja noin 125 metrin paassa sijaitseva suunniteltu sdhkdaseman paikka. Ldhin
suunniteltu tuulivoimala sijaitsee noin 410 metrin padssa Natura-alueen rajasta. Ndin ollen hankkeesta voi
olla korkeintaan hydrologisia vaikutuksia Natura-alueen luontotyypeille. Rakentamisaikana ilman kautta
levida jonkin verran polya, jonka vaikutus Natura-alueen kasvillisuudelle on kuitenkin havidavan pieni.

5.6.1  Aapasuot (*)

Aapasuot on suoyhdistymatyyppi, jota luonnehtii minerotrofinen nevakasvillisuus yhdistyméan keskiosissa
(Airaksinen & Karttunen 2001). Aapasuot ovat yleensa laajoja soita, joiden vesista keskeinen osa tulee
lumensulamisvesista, jotka kevaisin seisovat suolla. Suoaltaan valuma-alue on yleensd huomattavasti
suurempi kuin varsinainen suoallas. Aapasoiden luonnontilan rakennetta arvioidaan vesitalouden ja puuston
luonnontilan perusteella. Aapasoiden edustavuus Joutensuolla on Natura-lomakkeen mukaan erinomainen.
Aapasoiden suojelun suotuisa taso vuonna 2019 oli epasuotuisa, riittamaton ja heikkeneva (ymparisto.fi
2019).

Sahkonsiirtovaihtoehto 2:n mukainen voimajohto sijoittuu [dhimmilldan noin 125 metrin padhan Joutensuon
lansireunan aapasuokuvioista. Sdhkdasema sijoittuu noin 145 metrin padhan ja [ahin uusi tie noin 280 metrin
padhan aapasoista. Joutensuon vedet purkautuvat kaakkoon ja luoteeseen pain (Haikié ym. 1993).
Voimajohto SVE1B sijaitsee alempana kuin Natura-alue, ja alustavaa sdhkdasemaa ymparoiva ojauomasto
laskee poispdin Natura-alueelta. Voimajohdon rakentaminen ei edellyta kuivatuksen lisdamista ja
sahkdasematontti on valmiiksi osoitettu mineraalimaalle, joka ei edellyta kuivatustoimenpiteita. Talloin
sahkonsiirron vaatimien rakenteiden rakentamisesta ei aiheudu suolle pintavesivaikutuksia, kuten
kiintoaineskuormitusta tai Natura-alueen osien kuivumista.

Joutensuon luoteispuolella on olemassa oleva tie, jota parannetaan hankkeen mydota. Tien ojat ja tien
alittavat rumpuputket ohjaavat jo nykyiselldan Joutensuolta purkautuvia vesia, eika tien parantaminen
hankkeen my6ta muuta tilannetta merkittavasti.

Voimaloille TO3-TO5 rakennetaan hankkeessa kokonaan uusi tie kulkemaan Joutensuon lounaispuolella.
Tama tie saattaa vaikuttaa vahaisesti pintavesien virtauksiin koillinen-lounassuuntaisesti. Kuitenkaan
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rakentamisalueilta ei johda tehtyja ojia tai luontaisia uomia kohti Natura-aluetta, ja rakentamisen
yhteydessa kuivatus on mahdollista jarjestaa toteuttamalla ojitus poispain Natura-alueelta
yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa.

Néin ollen mahdolliset hankkeen aiheuttamat vdahaiset muutokset pintavesien virtauksissa eivat vaikuta
merkittavasti aapasuot-luontotyypin ominaispiirteisiin ja edustavuuteen.

5.6.2  Luonnonmetsat (*)

Lahin Joutensuon Natura-alueen rajauksen sisalla oleva luonnonmetsakuvio sijaitsee yli 700 metrin padssa
Idhimmasta tuulivoimarakenteesta (sahkonsiirtovaihtoehto 1B). Hydrologisia vaikutuksia luontotyyppiin ei
muodostu voimajohdon sijaitessa Natura-aluetta alempana. Etdisyyden vuoksi muitakaan vaikutuksia (esim.
rakentamisaikainen poly tai valoisuutta lisdava reunavaikutus) luontotyyppiin ei muodostu.

5.6.3  Puustoiset suot (*)

Puustoiset suot ovat havu- tai lehtipuumetsia kosteilla tai marilld turvemailla, joilla vedenpinta on pysyvasti
korkealla ja jopa korkeammalla kuin ympariston vedenpinnantaso (Airaksinen & Karttunen 2001). Vesi on
aina hyvin niukkaravinteista. Keskeinen tekija soiden rakenteellista luonnontilaisuutta arvioitaessa on
puusto, silla puustoisten soiden hakkuilla voi olla suuri merkitys suon lajiston sdilymisen kannalta, puusto
vaikuttaa myos alueen vesitalouteen. Luontotyypin edustavuus Joutensuolla on hyva. Puustoisten soiden
suojelun suotuisa taso vuonna 2019 oli epasuotuisa, riittamaton ja heikkeneva (ymparisto.fi 2019).

Joutensuon Natura-alueen lounais- ja luoteisreunan kuviot on tulkittu ensisijaisena luontotyyppina
aapasoiksi ja toissijaisena luontotyyppina puustoisiksi soiksi, jolloin hankkeen rakenteiden etdisyydet
puustoisiin soihin ovat samat kuin aapasoihin. Myds hankkeen vaikutukset puustoiset suot -luontotyyppiin
ovat samat kuin aapasoihin, eli vahaiset.

5.7 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin

Alueen suojeluperusteena ei ole mainittu lajeja.

5.8 Yhteisvaikutukset

Wpd Finland Oy suunnittelee tuulivoimapuistoa Puolangan kunnan kaakkoisosaan, Hietavaaran alueelle.
Hankkeen sahkonsiirtoreitin vaihtoehto 2 sijoittuu Joutensuon Natura-alueelle (Kuva 12). Hietavaaran hankkeen
yleiskaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma sekda ymparistovaikutusten arviointisuunnitelma on tullut
nahtaville 17.6.2021 (FCG Oy). Toteutuessaan Hietavaaran sahkonsiirto 2 -reitin johtoalueelta kaadetaan puusto,
milld saattaa olla kohtalaisia tai jopa merkittdvia vaikutuksia Joutensuon suojelun perusteena olevien
luontotyyppien edustavuudelle. Sahkonsiirtoreitille perustettavilla voimajohtopylvailld voi myoés olla vahaisia
vaikutuksia Joutensuon hydrologisiin olosuhteisiin. Hietavaaran hankkeen Joutensuon Natura-arviointi valmistuu
Hietavaaran YVA-selostuksen yhteydessd, eika arvioinnin tuloksia ollut kdytettavissa tata arviointia laadittaessa.

Lisaksi Fingridin suunnitelmissa on korvata olemassa oleva Nuojua-Seitenoikea 220 kV:n voimajohto uudella
Nuojuankangas-Seitenoikea 400+110 kV:n vyhteydelld noin vuoteen 2030 mennessa. Hankkeen
ympadristovaikutusten arviointiohjelma on tullut nahtaville 9.3.2023 (Sitowise Oy). Voimajohtohankkeen
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Joutensuon Natura-arviointi valmistuu YVA-selostuksen yhteydessa, eika arvioinnin tuloksia ollut kdytettavissa
tata arviointia laadittaessa.

Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimahankkeen, Hietavaaran tuulivoimahankkeen sdhkoénsiirto 2 -
vaihtoehdon ja Fingridin Nuojuankangas-Seitenoikea 400+110 kV:n voimajohtohankkeen mahdolliset
kumulatiiviset yhteisvaikutukset Joutensuon Natura-alueeseen voivat muodostua ainoastaan hydrologisten
vaikutusten kautta, sillda Takiankankaan-Hukkalansalon hankkeessa Natura-alueeseen ei kohdistu muita
vaikutusmekanismeja. Kuten tdman arvioinnin kohdassa 5.6.1 on todettu, Takiankankaan-Hukkalansalon
hankkeen mahdolliset pintavesivaikutukset Joutensuohon ovat korkeintaan vahdiset. Hietavaaran sdahkonsiirto 2
-vaihtoehdon toteutuessa Joutensuon Natura-alueelle perustettaisiin arviolta nelja voimajohtopylvasta
keskimdaraisen pylvasvalin ollessa 250-350 metrid. Lisaksi jos uusi Nuojuankangas-Seitenoikea 400+110 kV:n
voimajohto tullaan rakentamaan vanhan voimajohdon viereen, sijoittuisi Joutensuolle tassa Fingridin hankkeessa
nelja voimajohtopylvasta. Maksimissaan kahdeksan voimajohtopylvdan aiheuttamat hydrologiset muutokset
suoluontotyyppien edustavuuteen ovat kuitenkin vahdiset. Vaikka Takiankankaan-Hukkalansalon
tuulivoimahankkeen rakentumisesta voi my6s aiheutua vahaisia hydrologisia muutoksia Joutensuon pintavesien
virtaamiin, eivat hankkeiden yhteisvaikutukset tule varovaisuusperiaatekin huomioiden ylittdmaan merkittavien
vaikutusten rajaa. Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimahankkeella, Hietavaaran tuulivoimahankkeen
sahkdnsiirto 2 -vaihtoehdolla ja Fingridin Nuojuankangas-Seitenoikea 400+110 kV:n voimajohtohankkeella ei
arvioida olevan vahaista suurempia yhteisvaikutuksia Joutensuon Natura-alueeseen.
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Kuva 12. Hietavaaran sdhkénsiirto 2 -vaihtoehdon ja Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimapuiston
sijoittuminen Joutensuon Natura-alueen ldheisyyteen.
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5.9 Vaikutusten lieventimistoimenpiteet

Lieventdvat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida tai jopa poistaa kielteiset
vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakdisesti aiheutuu, niin, ettd alueen
koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventamistoimenpiteilld ensisijaisesti pyritdan
valttdmaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentamaan vaikutuksia.

Jokainen lieventdva toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tdismennettdva, miten se poistaa tai
vahentaa todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa.

Natura-alueen suojelun kannalta ei ole esitetty tarvetta lieventaville toimenpiteille, silla Natura-alueen
suojeluperusteisiin ei kohdistu merkittavia vaikutuksia.

5.10 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Millaan hankevaihtoehdolla ei arvioida olevan vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin ja sitd kautta Natura-alueen eheyteen. Hanke ei vaaranna niitd luontoarvoja, joiden
perusteella kyseinen alue on sisallytetty Suomen Natura 2000-verkostoon. Takiankankaan-Hukkalansalon
tuulivoimahankkeen ei myodskaan yksin tai yhdessa muiden Idhialueen tuulivoimahankkeiden kanssa arvioida
merkittavasti heikentdvan Natura-alueen ekologista rakennetta ja toiminnallista kokonaisuutta.

6 Yhteenveto ja johtopdatds

Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimapuiston vaikutusalueelle sijoittuu yksi Natura-alue, jonka suojelun
perusteena oleville, luontodirektiivin mukaisille luontotyypeille tuulivoimahankkeella saattaa yksin tai
yhdessa muiden ldhialueen hankkeiden kanssa toteutuessaan todennédkoisesti olla suoria tai valillisia
vaikutuksia. Tassa Natura-arvioinnissa on arvioitu Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimahankkeen
vaikutuksia Joutensuon Natura-alueeseen (SAC) ja niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on
sisallytetty Suomen Natura 2000-verkostoon.

Takiankankaan-Hukkalansalon tuulivoimapuiston lahimmat rakennuspaikat sijoittuvat kaikissa
hankevaihtoehdoissa vahintdan 130 metrin etdisyydelld Joutensuon Natura-alueesta. Missaan
vaihtoehdossa hankkeella ei ole merkittavia suoria tai valillisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena
oleviin luontotyyppeihin. Joutensuon suojeluperusteena ei mainita lajeja. Suunniteltu tuulivoimahanke ei
yksin tai yhdessa muiden hankkeiden kanssa vaaranna lyhyella tai pitkalla aikavalillda Natura-alueen
koskemattomuutta. Taman johdosta mydskaan Natura-alueen tai Natura-alueverkoston eheydelle ei
arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia.
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