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1 Mielipide 1

Valitettavasti parhaillaan nahtavilla kaavaluonnos on nyt esitetyssa laajuudessa oikeastaan
pahempi kuin osasimme alkujaan edes maanomistajina ja lahialueen asukkaina ennakkoon
ajatella. Tilanne on kannaltamme hyvin ahdistava ja stressaava, mutta lohduttaudumme sill3,
ettd meita edeltdvat sukupolvet eivat ole enda nakemassa ja pahoittamassa mieltdan lahi-
alueelle kaavailluista suunnitelmista. Onneksi olemme voineet keskustella ja jakaa huoli-
amme yhdessa naapureiden ja Saarisen kyldldisten kesken.

Me mielipiteen allekirjoittaneet hoidamme suvun vanhaa metsatilaa ja omistamme loma-
asunnon seka entisen maatilan Saarisen kylalla lahella Paltamon ja Puolangan kunnan rajaa
Saarisenjarven rannalla ja loma-asunnon sen saaressa. Alle 2 km:n paahan alueelle on vireilla
enndtyskorkeita ja -laajoja maatuulivoimapuistoalueita [tv-9 Varsavaara, tv-29 Varsavaara
laajennos Paltamon kunnan puolella, Hietavaara (Varsavaara tv-9 laajennos Puolangan puo-
lella), tv-27 Hukkalansalo, tv-27 laajennos Julkuvaara Puolangan puolella ja tv-28 Takiankan-
gas Paltamon puolella]. Lukuun ottamatta Takiankangasta, nailla hankkeilla on valtaosin paal-
lekkaiset lahivaikutusalueet. Tiluksiamme ymparoi koillis-, ita- ja kaakkoissuunnassa Varsa-
vaara laajennoksineen (tv-29) seka etela-, lounais-, lansi- ja luoteissuunnasta Hukkalansalon
(tv-27) kaava-alue. Kummallakin tv-puiston kaava-alueella omistamme maata. Lisdksi lahialu-
eille on vireilla muitakin tuulivoimapuistoja, mutta niihin kiinteistéiltamme on etdisyytta
enemman — jopa huimat yli 5 km. Maillemme on haluttu kaavoittaa ja sijoittaa itse myos
varsinaisia tuulivoimaloita, vaikka emme sita itse maanomistajina halua tai ole antaneet télle
suostumusta. Maanvuokrasopimuksia ei ole tehty, vaikka nyt nahtavilla olevasta kaavaluon-
noksesta sellaisen kasityksen voi saada. Kumpaakaan hankealuetta ei ole osoitettu tuulivoi-
maloiden rakentamisen alueeksi Kainuun voimassa olevassa tuulivoimamaakuntakaavassa.

Vastine: Voimaloita on siirretty siten, ettd Iéhin voimala on noin 3 km pdiéissé Saarisenjéirven
saaressa olevasta lomamdkistd. Julkuvaaraan Puolangan puolelle ei ole tulossa tuulivoima-
loita.

Hyvdksytyssé Kainuun tuulivoimaakuntakaava 2035 Hukkalansalon alueelle on osoitettu tuu-
livoimalle soveltuvaksi alueeksi. Tuulivoimaloita ei ole sijoitettu sellaisten maaomistajien alu-
eelle, jotka eiviit ole tehneet maanvuokrasopimusta hankevastaavan kanssa.

Olemme yrittdaneet olla aktiivisesti ja avoimin mielin mukana seuraamassa hankkeiden YVA-
menettelya ja kaavoitusprosessia seka maakunnallista tv-kaavan tarkistamista. Vaikuttami-
nen ja useiden erillisten YVA- ja kaavahankkeiden seuraaminen eri ldhteista ja niiden useita
satoja sivuja olevien selvitysten kokonaisuuden hahmottaminen on ollut varsin tyolasta ja tur-
hauttavaa. Valitettavasti kokonaisuus pitad Saarisen asukkaiden itse paatelld eri hankkeiden
ja hanketoimijoiden kymmenista asiakirjoista yhdistelemalld. Osin yhteisvaikutusten
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konkreettinen selvittiminen edelleen takkuaa ja pitda tovin etsia, mika taho vaikutuksia esit-
taa ja missa asiakirjassa. Nyt Hukkalansalon kaavaselostuksessa tai nahtavilla olevassa YVA-
selostuksessa negatiiviset vaikutukset Saarisenjarven alueelle on jatetty osin sanomatta, esi-
tetty paikoin varsin lieventavin kiertoilmauksin tai lahes kaikki negatiiviset vaikutukset kay-
tdnnbssa saatu matriisissa mitatoitya ja arvioitu vahaisemmaksi silld, ettda nakijoita/koki-
joita/asukkaita olisi alueella lukumaaraltdan vahan ja maisema jarvineen on tavanomainen.
Seurauksena isot, merkittavat, paikalliset haitat saadaan nayttamaan vahaisille ja ei- merkit-
taville. Mainittakoon, etta Saarisenjarvelld (kuten alueen pienilld jarvilla yleensa) vietetdan
paljon aikaa veneillen, uiden, kalastaen, pilkkien jne ja Iahialueiden alueen loma-asuntoja voi
kayttdaa myos vuokralaiset, sukulaiset, ystavat, eli muutkin kuin vaestotietojen perusteella lis-
tatut vakituiset “vahaiset” asukkaat.

Vastine: Kaavaehdotukseen voimaloiden sijoittelua on muutettu, mikd pienentdd Hukkalan-
salon vimaloiden aiheuttamia melu. ja vélkevaikutuksia, myds yhteisvaikutukset pienenev it
luonnosvaiheesta.

Ristiriitaisuuksia Hukkalansalon hanketta esitetyssa datassa |oytyy vield yllattavan runsaasti
ja nakojaan mielipiteiden jattdjien pitadisi tehda paivatydkseen ndiden asiakirjojen tarkasta-
mista, etta niita saisi korjautettua. Samoista puutteista, epdkohdista ja haittavaikutuksista on
pitanyt toistaa kerta toisensa jalkeen annetuissa mielipiteissa parin vuoden ajan ja eri tahoille.
Esimerkiksi itse nyt esilld olevassa kaavakuulutuksessa kerrotaan, ettd hankealue sijoittuu
noin 25 km:n etaisyydelle Paltamon kirkonkylastd, kun se oikeasti on lahimmillaan noin 7 km:n
padssa.

Vastine: Kaavakuulutus ei ole kaava-asiakirja vaan kunnan ilmoitus. Hukkalansalon kuulu-
tuksen on jéényt Takiansalon kaava-alueen tieto etdisyydestd.

Vastaanotetuista eri asiantuntijalausunnoista ja mielipiteistd huolimatta, joudumme kom-
mentoimaan suunnitelmia lahes muuttumattomaan alkuperaiseen kaavaluonnokseen, vaikka
maakuntatason ehdotuksessakin eri alueita jo alustavasti pienennetty tasta luonnoksesta. Ei
ole hyvaa hallintotapaa, etta Paltamon kunta ja kaavoitus pitda nahtavilld ja kuulee edelleen
kdytannossa varsin muuttumatonta kaavaluonnosta ja sen selostuksia paivittamatta niita vas-
taamaan paremmin suunnittelua. Myos kaavaluonnoksen yleisotilaisuuden perusteella saa-
tiin alustavaa tietoa, ettd Puolangan puolen Hukkalansalon lisdosa (Julkuvaara) on mahdolli-
sesti jatetty Hukkalansalon hankesuunnittelusta pois. Tata esitelladn edelleen asiakirjoissa niin
kuin aiemminkin ja suunnitelma-asiakirjat ovat edelleen hanketoimijoiden www- sivuilla.
Hankkeiden tilanteen status eri ldhteissa ei ole ajan tasalla.

Vastine: YVA-selostus kdsittdd Puolangan Julkuvaaran alueen. Eli vaikutukset on YVA-selos-
tuksessa arvioitu myés Julkuvaaran 2 voimalan osalta. Paltamon puolen kaavahanketta ei ole
eikd tulla viemddn teenpdin. Osa selvityksistd on laadittu siten, ettd Julkuvaaran voimalat
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ovat olleet mukana. Kaavaehdotusta varten on tehty uudet selvitykset, joissa Julkuvaaran
voimalat ei ole ollut mukana. On aivan normaalia, etté kaavaprosessin aikana hanke muuttuu
ja toisaalta selvityksistd saatava tieto muuttuu, joka vaikuttaa siten kaavaratkaisuun.

Varmasti padivatyokseen ymparistolupiin, YVA-menettelyihin ja tuulivoimaankin perehty-
neille kokonaisuuden hahmottaminen on varmasti varsin hankalaa. Olemme kuitenkin luot-
taneet prosessiin, etta lisadntyvan tiedon valossa hankkeisiin tehdaan jamakasti rajauksia,
jottei varmasti ja missadn olosuhteissa varsinkaan ldhiasukkaita hairitsevia olosuhteita
synny. Nyt suunnitelmat ovat edelleen aivan lilan massiivisia, koko seutua ja ndakymaalueita
haitallisesti dominoivia. Hukkalansalon hanke kokonaisuutena ei ole toteutuskelpoinen yk-
sindnsdkaan, saati muiden ldhihankkeiden (erityisesti Varsavaara) kanssa. Vaikka Hukka-
lansalon YVA-selostus on paikoin varsin armollinen hankkeen negatiivisille vaikutuksille, yh-
teenvedosta nakyy varsin selvasti, etta hankkeesta muodostuu kokonaisuudessaan nega-
tiivinen kokonaisuus kaikilla neljalla voimalaitoshankevaihtoehdolla (lukuun ottamatta Pal-
tamon kunnan haaveilemia kiinteistoveroja). Ilmastostrategiaa toteutettaessa Suomeen ra-
kennetaan talla hetkella valtavan paljon tuulivoimaa, joten kaikkien myllyjen ei pida sijoit-
tua ylisuurina projekteina Paltamoon pirstoen mm. laajemmat yhtendiset metsaalueet,
suurpetoreviirit seka tiettyjen lajien ekologiset yhteydet. Ylimitoitetut ja asukkaita lahelta
ymparoivat hankkeet eivdt ole minkdaan strategian tavoitteena eika laadukasta kaavoi-
tusta. YVA-selostuksessa jo alustavien selvitysten perusteella todetaan selvasti (vaikka ko-
kijoiden maara on ”vdhdinen”), ettd erityisesti pesimalinnustoon, eldimistoon, luontoon,
maisemaan, metsastykseen, liikenteeseen, matkailuun, asumisviihtyvyyteen on kaikissa
toteuttamisvaihtoehdoissa  selvasti  negatiivinen vaikutus myés laajemmalti
Paltamoa ajatellen. Suurin osa negatiivisista vaikutuksista ei palaudu ja on
pysyvaa. Kaavoitus Hukkalansalon osalta tulee lopettaa.

Vastine: Kaikesta rakentamistoiminasta, jolla toteutetaan uutta rakentamista, on pddséén-
toisesti negatiivistd vaikutusta luonnonoloihin, kasvillisuuteen ja eldimistéon. Kuinka suuret
vaikutukset hankkeesta on luonto- ym. arvoihin, kun huomioidaan hankeen tavoitteet ja sen
aiheuttamat positiiviset vaikutukset yhteiskunnalle, ratkaisee hankeen toteutettavuuden.

Kerran rakennettuja voimaloita ei voida siirtaa, purkaa tai piilottaa mitenkdan maastoon, kun
ne sinne kerran on rakennettu. Rakentamisesta aiheutuvat eri haitat on jo myos aiheutettu.
Nyt esitetyssd kaavaluonnoksessa kaavakartassa on annettu hieman koominen ja kaytan-
ndssa taysin “kuollut” kaavamaarays: "Voimaloiden tulee olla teknisesti séddettdvissd tai py-
sdytettdvissd niin, ettd ne eivdt aiheuta merkittdvid vélkevaikutuksia asutukseen tai loma-
asutukseen.” Todettakoon, ettd joka ikinen rakennettava tuulivoimamylly maalla ja merella
on saddettdva ja se voidaan pysdyttaa (ellei siihen tule jotain harvinaista laiterikkoa). On it-
sestdan selvaa, ettd voimaloita halutaan pitad kdynnissa 24/7, ympari vuoden niin paljon kuin
on vain mahdollista. Kadytdnnossd voimaloita ei hyvdan tahdon perusteella ajeta ns.
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puoliteholla tai pideta pysaytettynd, ellei ole pakko (tai huolto menossa). Kyseinen kaava-
maarays ei toimi todellisuudessa. Kuka tata kaavamaaraysta Paltamon kunnassa kaytannossa
valvoisi, todentaisi, millaisilla menetelmilla ja hallinnollisilla keinoilla? Se, etta ympariston-
suojelun, rakennusvalvonnan, kaavoittajan tai terveydensuojeluviranomaisen yksittadisesta
kehotuksesta voimaloiden toimintaa rajoitettaisiin, ei ole realistinen. Hallinnolliset pakkokei-
not puuttua nopeasti ja tehokkaasti mahdollisiin puutteisiin ovat hitaita ja kankeita proses-
seja.

Ymparistolupamenettely, jolla toiminnalle voidaan asettaa tiettyja rajoituksia, vaatii kaytan-
ndssa useita vuosia, ettd ennalta arvaamattomia haittoja voitaisiin myéhemmin yrittaa edes
osin hallita. Hukkalansalon hanketoimija limatar tietda taman kokemuksesta erittdin hyvin,
kun on mm. yli 10 vuotta alalla toimineena ja vakiintuneena toimijana jo toiminnassa ole-
vassa Leppavirran Tetrituuli- tuulivoimapuistossa. Kyseessa oleva vain 3 voimalapuiston (na-
pakorkeus 147 m, max korkeus 210 m) lahiasukkaat ja ymparistoviranomaiset ovat joutuneet
kdymaan useita vuosia kestdneen varsin monivaiheisen hallinnollisen vaannoén, etta limatar:

a) suostuisi myontamaan useiden tehtyjen asiantuntijoiden melumittausten perusteella, etta
sen vain 3 voimalan puistokokonaisuudesta voi aiheutua ennakoivista toimenpiteista ja saa-
doista huolimatta mm. ohjeellisten meluarvojen ylitysta, seka

b) suostuu hakemaan ymparistélupaa! Alueen ymparistéviranomaiset ovat toistuvasti vaati-
neet ja jopa hallinnollisin pakkokeinoin llmatar Leppavirta Oy:ta hakemaan ymparistélupaa
jopa 50 000 euron uhkasakon nojalla, mutta vasta KHO:n paatos hylata limattaren valitus
Vaasan hallinto-oikeuden paatdksesta on saanut aikaan sen, ettd toiminnalle haetaan nyt
jalkikdteen ymparistolupaa. Puisto on ollut toiminnassa vuodesta 2017 ja lupahakemus on
vasta nyt 2023 vireilld. Taman ajan asukkaat ovat joutuneet kdrsimaan haittaa, kun tehdyt
saatotoimenpiteet, lisdasennukset ja korjaustoimet eivat ole poistaneet todellista haittaa.

Hiljattain tdma ongelmallinen tuulivoimapuisto on “havinnyt” limattaren toteuttamista ja
mainostamista hankkeista heidan www-sivuiltaan, vaikka kyseisilla sivuilla isolla fontilla ker-
rotaan, ettd “omistamme puistomme koko niiden elinkaaren ajan”.

Todettakoon, etta puiston elinkaaren loppuvaiheessa rakennelmat voivat muuttua helposti
jatteeksi, jotka tulee voimassa olevan jatelain nojalla siivota. Alussa siivousvastuussa on ja-
telain mukaisesti “roskaaja”, mutta jos tdma ei hoida velvollisuuttaan, siirtyy siivousvelvolli-
suus kiinteiston omistajalle. Mikali tamakaan ei hoida velvollisuuttaan syysta tai toisesta- vii-
mekadessa jalkien korjaaminen siirtyy kunnan vastuulle. Kunta ei siis voi tdysin tuudittautua
siithen, ettd voimaloiden purku ja maisemointi ei jaisi kunnan harteille.
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Vastine: Mikdli selvityksistd huolimatta esim. voimaloiden aiheuttama melu ylittéé sallitut
raja-arvot, on ympdristéviranomaisilla mahdollisuus puuttua asiaan ja esim. mddrdétd rajoi-
tuksia voimaloiden kéytoélle.

Ldhimmdt asunnot ovat noin 800 m pddssd voimaloista Leppdivirralla. Hukkalansalon alueella
ldhimmdt asunnot ovat noin 1,6 km pddssd voimaloista, eli noin kaksi kertaa kauempana.
Muistuttajien loma-asunto o n noin 3 km pddssé IGhimmdstd voimalasta. Hankkeita ei voi
verrata toisiinsa

Olemme antaneet hankealueiden maanomistajina perusteltuja ja asiallisia mielipiteita erityi-
sesti Varsavaaran ja Hukkalansalon hankkeisiin. Olemme vaatineet, ettei puistojen rakenta-
minen esimerkiksi rajoita mahdollista tulevaa vapaa-ajan- tai asuinrakentamista kiinteis-
toillaimme mm. melun ja valkkeen osalta. Tata vaadimme edelleen. Ja Hukkalansalo aiheut-
taa esitetyssa laajuudessa yhdelle omarantaiselle tilallemme mallinnusten mukaan melu-
haitan. Meille on tarjottu useampaan kertaan luottamuksellisesti Hukkalansalon osalta var-
sin isohkoja summia siita, etta vuokraisimme tiluksiamme IImattarelle, jotta he voisivat ra-
kentaa myllyn omistamallemme palstalle. Samalla edellytettaisiin sitoumusta edistaa han-
ketta.

llImattaren edustus on kertonut meille, ettd padsaantoisesti alueen maanomistajat ovat po-
sitiivisesti suhtautuneet hankkeeseen (ja varmasti hanketta edistdavd maanomistaja erikoissi-
joitusrahasto UB Metsa suhtautuukin) ja haluaisivat vuokrata meiltd maata limattarelle.
Olemme kieltaytyneet useasti ja hyvin selvasti kaikista sopimuksista, silld suunnitellut max.
350 metrin voimalat tulisivat aivan liian lahelle Saarisen jarven rantaa, asuttua aluetta, itse-
amme ja Saarisen jarven ymparilla asuvia/lomailevia naapureitamme, jotka ovat myos vas-
taan koko Hukkalansalon hanketta ja Varsavaaran laajennosta. Rahallisesta korvauksesta
huolimatta menettdisimme liikaa - ja pysyvasti. Kaikesta kieltdytymisesta huolimatta, yksi
voimala on hankkeissa ja nyt ndhtévilld olevassa kaavaluonnoksessa esitetty kiinteistol-
lemme sijoittuvaksi, vaikka emme ole tahan missaan vaiheessa suostuneet — edelleenkin,
tv-maakuntakaavan ehdotuksen uusista aluerajauksista huolimatta.

Vastine: Kaavaluonnosta on muokattu siten, ettd yhtédn voimalaan ei ole sijoitettu mielipi-
teen esittdjien omistamille maa-alueille.

Olemme aiemmassa yhteisessa neuvottelussa limattaren edustajan kanssa keskustelleet ja
ehdottaneet Hukkalansalon hankealueen pienentamista (Hukkalansalo on siis mukana sa-
massa YVA:ssa tv-28:n, Takiankangas 31 voimalaa, kanssa), ettei massiivisesti maisemaa hal-
litsevat voimalat tulisi niin lahelle Saarisenjarvea. Alustavasti aiemmin (Huom: ennen kuin
ndaimme hiljattain tulleet Hukkalansalon alustavat kuvasovitteet kts. taman muistutuksen liit-
teen kuvat 8-15) ehdotimme, josko Hukkalansalon 21:std voimalasta voisi poistaa Saarisen-
jarven valittomasta laheisyydestd 3-4 kpl. Vastauksena limattaren edustaja ilmoitti, ettd yh-
tio ei halua luopua yhdenkaan voimalan rakentamisesta ja jattdisi tuossa tapauksessa koko

FCG Finnish Consulting Group Oy Y-tunnus 1940671-3
Osmontie 34, PL 950, 00601 Helsinki Kotipaikka Helsinki
p. 010 4090, www.fcg.fi



FCG Rakennettu Ymparisto Oy Vastine 6 (53)

4.2.2025 KA

projektin toteuttamatta. Ja eikd kuitenkaan tehtaisi sopimusta nyt, silld "hanke varmasti ete-
nee” ja ”jos ette anna lupaa voimaloille, ne tulevat naapurin tontille viereen parin sadan met-
rin padhan teista ja teiltd jaa hyodyt saamatta”. Kdytdnnossa llmatar antaa neuvotteluissa
ymmartaa, etta hanke toteutuu joka tapauksessa (kaikista yva- ja kaavaprosessien selvityk-
sien tuloksista, mielipiteista ja viranomaisten lausunnoista huolimatta) ja on “parempi suos-
tua maanvuokraukseen, kun muuten naapuritontti saa paremman hyddyn” hankkeesta ja
my6hemmin sopimusta ei voi enaa tehda. Sopimus olisi pitdanyt tehda nopeasti pian tulevaa
kaavaluonnosta varten. On selva3, etta “neuvotteluiden” seurauksena osa alueen maanomis-
tajista kokee olevansa vasahtanyt taistelemiseen tuulimyllyja vastaan ja olettavat, ettd on
kdaytannodssa pakko suostua maanvuokraukseen, jos hanke on kerta ennalta paatetty. Kysei-
nen toiminta ei ole vastuullista. Toimintatapa antaa harhaanjohtavaa tietoa myos asiaan
perehtyville lausuville viranomaiselle, sidosryhmille, vimekadessa kaavoituksen ratkaise-
misesta tekeville kuntapaattijille, naapureille sekd mielipiteiden antajille, ettd ko. alueelle
olisi tdysin tehty sulassa sovussa maanvuokrasopimukset kaytoéstd, koska ndin ei ole.
Hanke esitetaan myos kunnalle kdytdnnoéssa joko tai- vaihtoehtona, jolloin taloudellinen
paine ajaa ylimitoitettu hanke toteutukseen on ilmeinen- kaikista viranomaisprosesseista
ja mielipiteista huolimatta.

Vastine: Maaomistajien ja hankevastaavien neuvottelut eivét kuulu kaavaprosessiin. Kaava-
prosessissa ratkaistaan se, voidaanko Hukkalansalon alueelle sijoittaa ja minkd verran tuuli-
voimaloita. Kaavan hyvdksyy Paltamon valtuusto ja viimekddessd valitusvaiheessa Korkein
Hallinto-oikeus, miké antaa valitusluvan hallinto-oikeuden pddtoksestd.

Toisin kuin hanketoimija kirjoittaa, kaikille Idhialueen asukkaille ei ole laitettu asukasky-
selyd. Meille se ei ole edes hankealueen maanomistajana saapunut. Sama puute oli myos
Varsavaaran hankkeessa, vaikka kuolinpesan osakkaiden yhteystiedot on annettu useaan
kertaan eri tahoille. Tama vaaristaa heti tamankin asukaskyselyn tuloksia, kun alle 2 km:n
etdisyydella olevat ja haitoista eniten karsivat eivat pysty antamaan mielipidettaan kyselyyn.

Vastine: Kysely on Iéhetetty yhdelle kiinteistén omistajista, jonka yhteystiedot on saatavissa.
Saajaksi valitaan vanhin omistajista. Periaate on sama kaikille ja tasapuolinen kaikille omis-
tajille.

Alun perin suhtauduimme tuulivoimahankkeisiin Paltamon ja Puolangan kuntarajan alueella
hieman huolestuneena, mutta kuitenkin varovaisen positiivisella mielelld. Meilld oli luotta-
musta siihen, ettd hanketoimijat ja mm. kunnalliseen kaavoitukseen osallistuva suunnittelu
ja paattdjat ottaisivat aidosti myos lahialueille sijoittuvien asukkaiden nakékulmia huomioon.

Kuitenkin kaavaprosessissa annetut vastineet, jopa viranomaistahojen lausunnoille (!), ovat
olleet varsin latistavia, kuten tassd muutamia:
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- " Mielipiteet on huomioitu siind mddrin kuin on katsottu YVA-vaiheessa tarpeelliseksi ja mah-
dolliseksi.”

- ” Lausunnot on huomioitu YVA-selostusta laadittaessa niilté osin kuin on katsottu tarpeel-
liseksi”

- "Lédhialueen hankkeet ovat eri vaiheissa, joten yhteisten selvitysten toteuttamisesta ei ole
neuvoteltu”

Yhteysviranomainen on my6s lausunnossaan korostanut, ettd uusien hankevaihtoehtojen
tarkastelu on mahdollista sitd mukaa, kun tietoa hankkeen vaikutuksista ja alueen ominais-
piirteistd ja haitoista saadaan. Tdhan on vastineessa "vastattu”, etta vaihtoehtoja voimalasi-
joitteluille on 4 ja sahkolinjoille 2. Onko siis niin, ettei mitdan ei aiota muuttaa? Varsinkin
voimalasijoittelun tarkasteltavat hankevaihtoehdot ovat mittakaavaltaan hyvin samansuurui-
sia (52-47 voimalaa) ja eroja on vain yksittdisten voimaloiden sijoittelussa. Taman seurauk-
sena YVA:ssa saadut “tulokset” vaihtoehdoilla ovat ldhes identtiset.

Toivoimme eri hankkeisiin liittyvissd muistutuksissa, etta ylimitoitetuista ja ennatyssuurista
voimalasuunnitelmista tultaisiin ldhemmas kohtuutta ja alueen asukkaita ja ymparistoa kun-
nioittavaa mittakaavaa. Toivoimme, etta mahdollista tuulivoimaa sijoitettaisiin varovaisuus-
periaattein ja takuuvarmasti riittavan etdisyyden paahan asutuksesta, jarvilta ja ymparistoon
sopeutuvasti ottaen huomioon Kainuun valttikortti; erdmainen puhdas luonto, hiljainen, rau-
haisa ja upea vaaramaisema. Asianosaisten mielipiteet ja YVA:ssa ilmenneet haitat ja viran-
omaislausunnot taitavat menna kuuroille korville ja raha nayttaa ajavan kaiken edelle, ainakin
Paltamon kunnassa.

Vastine: Kaavaehdotuksessa voimaloita on siirretty kauemmaksi Saarisenjdrvestd ja voima-
loiden maksimi korkeutta on pienetty 40 metrilld. Voimaloiden lukumdiéiré on pysynyt samana
kuin luonnoksessa.

Saarisen alue jaa erityisesti Varsavaaran ja Hukkalansalon alueitten vdliin ja keskelle. Luonto-
maisemahaitta mainitaan myés Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan 2035 kaavaluonnok-
sessa, jossa todetaan tuulivoimaloiden alueiden yhteisvaikutusten
olevan merkittdvia maiseman kannalta Saarisenjarven alueella.

Jo Varsavaaran (tv-9 ja tv-29) YVA-hankkeessa tuli viranomaispdatelmissa hyvin selvasti
esille, etta Saarisenjarven alue asukkaineen karsii merkittavia haitallisia vaikutuksia. Ei siis
pelkdstdan Varsavaaran hankkeen toteutuessa pienempand vain osittain (tv -9), mutta
myos toiset ldhelle sijoittuvat tuulivoimahankkeet, tv- vaikutuksia Varsavaaran kanssa.
Haitallisia vaikutuksia aiheuttaa siis jokainen hanke erillisesti sekd ne kokonaisuutena voi-
mistavat niitd vield muodostamalla yhteisvaikutusta. Todettakoon vield, ettd onhan
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lahialueille suunnitteilla ainakin yksi pienempi hanke, jossa on alle 10 voimalaa, muttei
siihen tarvita YVA-menettelya.

Pelkdstdadn Varsavaaran YVA- seka kaavaselostuksessa todetaan seuraavaa:

”Kokonaisuudessaan kaikkien tuulivoimaloiden yhteisvaikutukset ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen arvioidaan suureksi kielteiseksi.”

Melu:

“"Hankealueen ja sen Idhiympdristén dénimaailma muuttuu selkedsti nédiden kolmen tuulivoi-
mahankkeen toteutuessa. Tdstd on merkittdvdd kielteisté vaikutusta alueen asumisen ja vir-
kistyskdytén viihtyvyyteen. Vaihtoehdon VE2 osalta elinoloihin ja viihtyvyyteen aiheutuu me-
lun yhteismallinnuksen mukaan vihemmédn kielteisié vaikutuksia hankealueen eteléosassa
kuin vaihtoehdon VE1 osalta yhteismallinnuksen mukaan. Vaihtoehdon VE2 osalta melun yh-
teisvaikutuksilla on viihemmdn kielteisié vaikutuksia esimerkiksi Saarisenjdrven ympdriston
melutilanteeseen.”

Viilke:

” Hukkalansalon ja Varsavaaran tuulivoimalahankkeiden vélkkeestd aiheutuu yhteisvaikutuk-
sia etenkin Saarisenjérven ympdrist66n sijoittuville asuin- ja lomarakennuksille. Varsavaaran
ja Hietavaaran yhteisvaikutukset véilkkeen osalta kohdistuvat esimerkiksi Poikkijérven ympd-
ristéén. Ndille alueille kolmen hankkeen vélkkeen yhteisvaikutuksista aiheutuu kielteisié vai-
kutuksia niin asumiseen kuin virkistyskéyttéonkin. Vaihtoehdossa VE2 vilkkeen yhteisvaiku-
tukset ovat pienemmidit kuin vaihtoehdossa VE1, mutta hankealueen Idhiympdristén elinoloi-
hin ja viihtyvyyteen aiheutuu siindkin kielteisié vaikutuksia. Saarisenjérveen kohdistuvat viilk-
keen yhteisvaikutukset ovat VE2 pienempié kuin VE1.”

Elinolot ja viihtyvyys, maisemalliset vaikutukset:

” Saarisen kyldldiset ovat YVA-ohjelmavaiheen ndhtdévilld olon aikana jdttidneet mielipi-
teensd, jossa ilmaisevat huolensa monien tuulivoimahankkeiden sijoittumisesta alueelle.
Tdmd huoli yhdistettynd tésséd YVA-selostuksessa arvioituihin ihmisiin kohdistuviin kielteisiin
vaikutuksiin muodostaa merkittévéin kielteisen vaikutukset alueen elinoloihin ja viihtyvyy-
teen. Térmédnmden ja Uvan kylét sijaitsevat niin kaukana hankealueesta, ettd niihin ei arvi-
oida aiheutuvan melun tai vilkkeen yhteisvaikutuksia. Maisemallisia yhteisvaikutuksia arvi-
oidaan molempiin kyliin kui-enkin aiheutuvan. Ne heikentdvdt alueen viihtyvyytté esimerkiksi
asumisen ja virkistyskdyton kannalta. Maisemallisten yhteisvaikutusten lieventidmisessd kes-
keisimpid keinoja ovat voimaloiden mdérdn vihentdminen ja napakorkeuden laskeminen.”
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Varsavaaran kaavaselostuksesta suoraan lainattua kursiivilla:

”Saarisenjdrven eteldrannalta katsottuna ldhimmdt, Karjomdelld ja Heiluanmdelld sijait-
sevat tuulivoimalat dominoivat maisemaa korkealla horisontin yldpuolella. Suuret voima-
lat muuttavat maiseman luonnetta suhteellisen luonnontilaisesta ja maa-seutumaisesta
jdrvimaisemasta teknisemmdksi teollisuusmaisemaksi (selvityksen kuva 9-5). Voimalat vie-
viit pddhuomion maiseman muilta arvokkailta elementeiltd. Tuuli-voimalat nékyvdt Saari-
sen jéirven eteldrannalta katsottuna levedlld ndkymdsektorilla.”

“Lédhimpien alle neljdn kilometrin etdisyydelld sijaitsevien jdrvi- ja rantamaisemien herk-
kyys tuulivoimaloiden aiheuttamille maisemavaikutuksille on suuri. Jérvimaisemilla on
maisemallista arvoa paikallisille seké loma-asukkaille. Léihivaikutusalueilla jérvien ranta-
ja vesistomaisemaan vaikutuksen suuruus on erittdin suuri kielteinen. Muutos nékyy arvi-
oidussa kohteessa laajasti jéirvialueilla ja voimakkaasti nékyvdt tuulivoimalat heikentdviit
metsien rajaavan jirvimaiseman arvoja. Lihimmdt paikallisesti merkittdviksi arvioidut ra-
kennusperintékohteet sijaitsevat Kangasjdrven, Saarisenjérven ja Poikkijdrven rannoilla.
Kohteet ovat nimeltdidin Eteldlahti, Heikkild, Poikkijéirvi ja Kallio. Kohteet sijaitsevat Iéhi-
jdrvien rannoilla, joten niihin kohdistuvat vaikutukset voidaan rinnastaa samankaltaisiksi
kuin ympdiréivien jdrvi- ja rantamaisemien.”

” Lentoestevalojen vaikutukset

Tuulivoimaloiden konehuoneiden pddille ja torniin asennettavat lentoestevalot vaikutta-
vat hdmdrdn ja yéajan maisemakuvaan paikallisesti. Nykyinen yémaisema on vaikutus-
alueella monin paikoin kdytédnnéssd vailla valonléhteitd tai véhdisesti valaistu, mikd voi
korostaa ympdiristén luonteen muutosta pimedn aikana. Vaikutuksen merkittévyys on ver-
rattavissa pdivédajan maisemakuvan luonteen muutokseen.”

Vastine: Tehtyjen melu — ja vilkemallinnusten perusteella melulle annetut ohjearvot eivit yli
Hukkalansalon ja Varsavuoren hankkeiden yhteisvaikutuksesta. Vilkkeen mddrd ei myéskddn
ylity Saarisenjdrven ranta-alueella.

Oli positiivista huomata, ettad nyt maakuntakaavan kaavaehdotuksessa on osin saatujen sel-
vitysten vuoksi pienennetty tuulivoimalle soveltuvia aluerajauksia tv - 27:n (Hukkalansalo),
tv 9:n (Varsavaara), tv 29:n (Varsavaara laajennos) alkuperaisesta luonnosvaiheesta. Valitet-
tavasti rajaukset eivat ole vield riittdvia ja toivottavasti maakuntakaavoitus vield niita edel-
leen rajaa. Varsavaaran alkuperainen, pienempi hankevaihtoehto olisi ollut Saarisen ja tilus-
temme kannalta hyvaksyttavissa. Nyt suunnitellut hankkeet alueineen yhdessa muodostavat
meille kohtuuttoman haitan. Osviittaa pelkastadan maisemallisesta yhteisvaikutuksesta tiluk-
sillemme voi arvioida taman muistutuksen liitteen kuvista, joita on koottu eri hanketoimijoi-
den vasta hiljattain julkistetuista nakymaalueanalyyseista ja kuvasovitteista.
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Vaadimme, ettd voimalat eivat valoin, vilkkeen, liikkeen, ddnen ja maaransa/kokonsa
vuoksi valtaisi ja hallitsisi lIdhi- ja kaukomaisemaamme ympari vuoden ja vuorokaudet use-
asta ilmansuunnasta. Varsavaara on edelleen suunnitelmien mukaan jo yksindan Saarisen
alueelle maisemaa hallitseva ja ymparistéon negatiivisia vaikutuksia aiheuttava hanke.

Vastine: Tuulivoimalat muuttavat maisemaa kuten kaikki rakentamistoiminta. Tuulivoimalat
ndkyvadt etddlle korkeina rakennelmina, miké muuttaa maisemakuvaa. Maisemakuvan muu-
tos koetaan hyvin eri tavalla ja kokeminen on hyvin henkil6kohtainen.

Kaavaehdotuksessa Hukkanasalon voimaloita on viety hiukan kauemmaksi Saarisenjéirvestd,
mikd hiukan pienetddn maisemavaikutuksia.

Varsavaaran hankeen vaikutuksiin ei télld kaavaprosessilla voida vaikuttaa.

Erityisesti Hukkalansalo valtaisi Saarisen ympariston ja jarvialueen kokonaan, eikd haittaa
saada vahennettya riittavasti silla, ettd voimaloita vahennettaisiin vaikka 10 kpl. Hanke vai-
kuttaisi maisemaan voimakkaammin kuin Varsavaaran laajennos suurimmillaan. Jo maisema-
sovitteista (liitteen kuvasovitteet 8-15) nakee, ettd Hukkalansalon alue sijoittuu panoraa-
mana koko jarven pituudelta, usean kiinteiston luontaiseen katselusuuntaan ns. jarven
taakse, jonne aurinko alkaa laskea. Taustalla on lisaksi myds Takiankankaan laaja voimala-
alue. Aineistoihin tutustuessa ja paikallismaaston tuntevana on aivan varmaa, etta Hukka-
lansalon korkeat voimalat aiheuttavat hairitsevaa varjojen liiketta ja auringon valon vapa-
tysta joko suoraan tai vilillisesti heijastuen kirkkaan jarven pinnan kautta. Yksittdiset puut
rannassa eivat tata esta ja jarven takanakin tiloilla harjoitetaan metsataloutta (kaadetaan
ajoittain metsaa avohakkuin). Emme halua, ettd aina kun esimerkiksi auringonlaskut tai lop-
pukesan ja alkusyksyn aurinko paistaa meille matalalta, maisema valkkyy ja siinad on kauttaal-
taan levotonta liikettd seka saaren mokkirannassa ettd mantereen puolella maatilalla (kts
liitteen valokuvat 16-22). Lisdksi kymmenet lentoestevalot vilkkuvat mastoissa paivalla ja pu-
naiset yovalot loistavat pimealla eri ilmansuunnista. Yoaikaan olevat havainnekuvat puuttu-
vat Hukkalansalon+ Takiankankaan osalta. Miksi ei ole Saarisen osalta Hukkalansalon havain-
nekuvissa mitdan mallinnusta yovaloista? Havainne-kuvissa ei myoskaan kuvata tai oteta
kantaa milladn tavoin Saariselle aiheutuvaa yhteisvaikutusta Varsavaaran ja Hukkalansaloa
laajennoksineen + Takiankankaan kesken. Asia pitaad paatella itse, vaikka asiassa on erittdin
suuri yhteisvaikutus!

Pyyddmme ja vaadimme, ettd haittoja poistetaan jo kaavan suunnitteluvaiheessa. Varsavaa-
raa tulee sailyttaa vain tv-9 laajuudessa. Hukkalansalon alue ei ole kokonaisuuden kannalta
toteutuskelpoinen (vaikka siitda muutama voimala poistettaisiinkin ja madallettaisiin voima-
lakorkeuksia lahemmas 100:1la metrilld). Ko. alue tulisi poistaa kokonaan tuulivoima-alueista
maakuntakaavasta ja kunnan oasyleiskaavoitus keskeyttaa.
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Vastine: Hukkalansalon alue on todettu Kainuun tuulivoimamaakuntakaavassa 2035 tuuli-
voimalle soveltuvaksi alueeksi. Yleiskaavaprosessilla tarkennetaan maakuntakaava ja tutki-
taan voimaloiden sijoittuminen ja lukumdiéird seko selvitetéidin vaikutukset. Voimalat muut-
tavan maisemaa, mutta maisema ei ole ollut eitd tule jatkossakaan olemaan muuttumaton.
Useat yhteiskunnallisesti hyvdksyttdvdt hankkeet muuttavat ldhi- tai kaukomaisemaan.

Lahialueen hankkeet yhdessa vaikuttavat voimakkaasti ja erittdin haitallisesti paivittdiseen
alueen asumiseen, loma-asumiseen ja virkistyskayttoon. Erityisesti Hukkalansalo vaikuttaa
arvokkaisiin ja muihin alueellisesti tarkeisiin maisema- alueisiin (Vaarankyla, Kivesvaara, Tor-
manmaki) haitallisesti, alueet yhdessa pirstovat alueen metsat, vaikuttavat ekologisiin yh-
teyksiin negatiivisesti, aiheuttavat vasta hiljattain esille nostettua metsakatoa, hairitsevat eri
lajien reviireja (mm. susi, hirvi, linnusto, suurpedot), lisdavat alueelle ymparistohaittoja ai-
heuttavaa maa- ainestenottoa ja todenndkdisesti tuottavat hairidita alueen tietoliikenneyh-
teyksiin jne.

Vastine: Maisemalliset vaikutukset maisema-alueisiin on selvitetty ja ne eividt muodostu mer-
kittéviksi. Hukkalasalon toteuttaminen ei katkaise maakunnallisia ekologisian yhteyksid eikd
Hukkalansalon sisdisid ekologisia yhteyksid.

Kerrottakoon, ettd Saarisen alue on pdaosin varsin hiljainen ja erdmainen erityisesti aa-mulla,
illalla ja yolla. Jarvelta kuulee helposti lintujen dania pihaan asti useiden satojen metrien paa-
han. Pelkka keskustelu veneessa tyynella kelilla kuuluu jarven yli helposti. Kantatie 78:lla kuu-
luu vain satunnaisesti hetkittdista ja ohimenevaa liikenteen danta. Jos tuulivoimakaavaa aio-
taan toteuttaa alueella nyt suunnitellun laajuuden mukaisesti, rakentaminen ja eri voimala-
alueiden myllyjen tuottama jatkuvasti sykkiva aani, valaistus, liike ja ndkyma muuttavat koko
seudun luonteen teollisuusalueeksi, joka on lasna 24/7 ympari vuoden. Erdmaisuus ja mah-
dollisuus hiljaisuuteen piha-alueilla haviaa pysyvasti. Kuulovaurioita ei melusta tietenkaan
synny, mutta paivittdinen hairitsevyys on aivan eri asia, kun olosuhteet muuttuvat pysyvasti.

Voimalat dominoivat useasta ilmansuunnasta maisemaa pienen jarven ymparilld. Voidaan
taysin varmuudella sanoa, ettd erityisesti voimalaitosten ldhella taalla Saarisen alueella kiin-
teistdjen arvo romahtaa. Voimalaitosrivistd tai mahdollinen melu ja myllyjen vélke jarvimai-
semassa ei lisda kenenkdan ostohalukkuutta asuntokaupoissa. Turistit puolestaan haluavat
ndahda kirkasta tahtitaivasta, revontulia ja nauttia rauhaisasta ymparistosta eika kuunnella
myllyjen suhinaa. Tdma on myonnetty myo6s kaavaselostuksessa kiinteistéjen ja rakennus-
paikkojen haluttavuuden laskuna tai asumisviihtyvyyden laskuna. Selostuksessa esitetty na-
kemys, ettd Saarisenjarven alueen jarvimaiseman muutoksen joku kokisi kokemusperaisesti
positiivisena, ei ole uskottava. Kiinteistémme sijoittuvat ns. dominanssivyohykkeelle. Erityi-
sesti saaren kiinteistolta katsottuna maisemavaikutuksia ei osaa enaa sanoin kuvailla.
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Hukkalansalon kaavaselostuksessa mainitaan: ” Mikali tuulivoimala nakyy voimaloiden domi-
nanssivyohykkeella pihapiiriin, hallitsee se maisemaa ja maisemavaikutuksia voidaan pitaa
merkittavina.

Voimaloiden dominanssivydhykkeelle sijoittuu joitakin asuin- ja lomakiinteistdja. Asuinkiin-
teistot sijoittuvat padosin ymparoivien alueiden peltojen ymparistoon, ja loma-asutukset jar-
vien rannoille. Avoimien alueiden ldaheisyydessa sijaitsevien asuin- ja lomakiinteist6jen si-
jainti suhteessa voimaloihin ja pihapiirin kasvillisuus vaikuttavat tuulivoimaloiden nakyvyy-
teen. Kaava-alueen ulkopuolella lahialueella idassa sijaitsevan Saarisenjarven itarannalle na-
kyvat kaikki voimalat”

“Saarisenjdrveltd on tehty havainnekuva, joka osoittaa, ettd voimaloita nékyy saman verran
tai enemmdn kuin nékymdalueanalyysi on laskenut. (ELI: Ndkymdalueanalyysi ei kuvaa tilan-
netta oikein, mistd olemme myds aiemmin mielipiteissd huomauttaneet) Hukkalansalon voi-
maloista kaikki voimalat ndkyvdt. Takiankankaan voimaloista kymmenestd kahteenkymme-
neen voimalan lapoja erottuu taustametsén takaa, mutta ne sulautuvat maisemaan pidem-
mdistd etdisyydestd johtuen. Sen sijaan Hukkalansalon voimalat néyttévdt IéGhietdisyydelté
melko kookkailta. Avoimen jdrven ylld epédsopusuhtaista mittakaavaa korostaa se, etté voi-
maloiden roottorit kohoavat korkealle taustametsdstd, ja voimaloiden voimalatornit erottu-
vat kokonaan. Kuvauspaikan kohdalla on jérven rannalla peltoalueita, joille voimalat toden-
ndkdisesti nékyvdt myds. Il-makuvan perusteella rantaviivaa reunustaa kasvillisuus, joka
saattaa hieman peittdd ndkyvyyttéd voimaloille. Muutos maisemassa ndin Iédhelld voimaloita
on suuri. Pimedllé lentoestevaloja ndkyy myés hyvin runsaasti, sillé Hukkalansalon voimaloi-
den lentoestevaloja nékyy tornien huippujen valojen liséiksi voimalatornien varsilta useita
kymmenid.”

Edelld oleva merkittava ja paikallisesti isoa haittaa aiheuttavat vaikutukset on pyritty selos-
tuksessa mitatéimaan vaittamalla, etta vaikutukset kohdistuvat parille pihapiirille ja virkis-
tysmaiseman kokemiseen. Lause ei lohduta niita “harvoja” pihapiireja, kelle nama haitat
muodostuvat pysyvaksi! Ja kyse selostuksessa on vain lahinna Hukkalansalon aiheuttamista
vaikutuksista.

Ymmarramme hyvin, ettd kaavassa ei voida selvittaa kaikesta kaikkea. Tulee kuitenkin ajoit-
tain vaikutelma, ettd vaikutuksia arvioidaan valilla varsin etdisista kohteista kasin, jolloin
myo6s “haitat” ja vaikutukset muuttuvat tata kautta vahaisemmaksi, ei merkityksellisiksi. Voi-
malat ja niiden rakentaminen vaikuttavat kdaytanndssa muutaman kilometrin sateelle voi-
makkaimmin ja ldhialueen asukkaiden mielipiteilla pitaisi siten olla enemman painoarvoa. He
joutuvat muodostuvan tilanteen ja hairion keskella paivittdin elamaan.

Edelleen toistamme aiempaa mielipidettamme: Mielestamme maanomistajina seka vield
erillisen vapaa-ajan asunnon asukkaina kyseessd on ldhelle sijoitettuna sekda yhden
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tuulivoimapuiston aiheuttama merkittava haitta seka lisdksi useamman voimalahankkeen
yhteisvaikutuksesta muodostuva kohtuuton haitta. Kaavaehdotus aiheuttaa edelleen meille
monin tavoin mm. maankaytto- ja rakennuslain 28§:n esitetty kohtuutonta haittaa aiheutta-
van tilanteen ja haitta tulee poistaa.
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2 Mielipide 2
Tuulivoimahankkeen tiedottaminen ja vuorovaikutus

Takiankangas-Hukkalansalo -tuulivoimahankkeen suunnitelmaan me allekirjoittaneet
olemme laatineet jo mielipiteitd useampaan kertaan, kuten YVA-mielipide 2022, Kainuun ELY
ja Julkuvaara OAS 2022 ja Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan 2035 kaavaehdotus. Erityisen
raskaana ja epamiellyttavana vajaan kahden vuoden ajan olemme kokeneet tiedottamisen ja
vuorovaikutuksen Julkuvaaran tuulivoimahankkeen suunnitelmasta, josta myds Paltamon
kunta on vastannut. Tuulivoimayhtion toiminta on ollut réyhkeaa painostamista. Valmistelun
epamaaraisyys ei ole tuntunut rehelliselta.

Julkuvaaran hankealue on edelleen tuulivoimayhtio llmattaren/ FCG:n ymparistovaikutusten
arviointiselostuksessa (9.10.2023), joka kyseenalaistaa lisda luotettavan tiedottamisen.

Kysymys: Miksi Paltamon kunnan Hukkalansalon tuulivoima-alue laajennettuna Julkuvaaran
alueelle Puolangan kunnan puolelle on edelleen julkisessa ymparistovaikutusten arviointi-
suunnitelmassa?

Ymparistovaikutusten arviointisuunnitelmassa Hukkalansalon tuulivoima-alueella on mer-
kitty yhdeksi sisadnajon kohdaksi alue, johon paasy kulkisi n. 2,5 km yksityistda Mantymaen
metsatieta Puolangan kunnan puolella. Minkaanlaista lupaa yksityisen tieosuuskunnan tien
kayttamiseen tuulivoimayhtiolla ei kuitenkaan ole tieosuuskunnalta.

Vastine: YVA-selvitys on laadittu siten, ettd Julkuvaaran voimalat ovat siind muka, mutta
YVA:n vaikutustenarvioita tehdessd, huomattiin, ettd Julkuvaaran voimaloilla ei voida toteut-
taa jdrkevdisti.

Kaavaprosessin aikana ei vield tieoikeuksia tarvitse selvittdd. Mikdli tuulivoimayleiskaava hy-
vdksytddn ja se saa lainvoiman, hanketta aloitetaan toteuttamaan. Vasta tdssd yhteydessd
lopulliset luvat ja sopimukset tieoikeuksista tehdddn. Todettakoon, etté vuokramiehelld on
oikeus kdyttdd kunkin tilan tieoikeuden mukaista tietd.

Kysymys: Miksi Paltamon kunnan Hukkalansalon tuulivoima-alueen yksi sisdantuloista on
merkitty kdyttdamaan Puolangan kunnan puolella olevaa yksityista tieosuuskunnan tieta jul-
kisessa ympadristovaikutusten arviointisuunnitelmassa ja miten Paltamon kunta asian perus-
telee?

Kuntalaisaloitteena pyydetyn tuulivoiman keskustelutilaisuuden jarjesti Paltamon kunta
25.10.2023. Tilaisuudessa kansalaisten yhteistd keskusteluaikaa ja sananvapautta rajoitet-
tiin, jol